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Streszczenie

Dopetnieniem wielu rozwazan na temat kultury oraz jej zwigzkéw z politykq mogq stac sie
przemyslenia o nieco bardziej ogolnym charakterze. Niniejszy artykut podejmuje watek relacji
miedzy wielowiekowq, a w europejskim kregu kulturowym widoczng od czasu wystqpienia
sofistow, tradycjg obecng w mysleniu wspdtczesnych, a technicznymi i filozoficznymi podstawami
funkcjonowania medium, jakim jest Internet oraz kwestie mozliwego wptywu tych sktadowych
kultury Internetu” na potencjat oddolnej aktywnosci uzytkownikéw sieci.
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Abstract

Internet culture” and its potential impact on grassroots forms of political activity in
the Net

Complementing the many detailed considerations on culture and its relationships with politics can
become a reflections of a more general nature. This text takes the issue of the relationship between
the centuries-old tradition present in contemporary thinking, as well as technical and philosophical
principles of functioning of the Internet. That centuries-old tradition is present in European
culture since the time of the Sophists. Article takes also the question of the possible impact of these
component parts of “Internet culture” on the potential of grassroots activity of network users.

Keywords: Internet culture, digital, politics, sophists
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I. WPROWADZENIE

Dopetnieniem wielu rozwazan na temat kultury oraz jej zwiazkow z polityka
moga stac sie¢ przemyslenia o nieco ogdlniejszym charakterze, a wiec takie, ktore
staraja sie¢ ttumaczy¢ pewne — mniej lub bardziej dostrzegalne — prawidtowosci u ich
zrodet. Takie zalozZenie stawia sobie, cho¢ z pewnoscig jest to zadanie bardzo ambitne
i temat pozostanie daleki od wyczerpania, ponizsze opracowanie. Jego celem jest
proba identyfikacji i wskazania zasadniczych podstaw, na ktorych bazuje dzisiejsze,
a jak nalezy przypuszczac — bedzie tez opieralo sie¢ przyszte, wykorzystanie Internetu
do realizacji celéw politycznych.

Zasygnalizowane zostana mozliwe korelacje miedzy wielowiekowa tradycja
intelektualna obecna w mysleniu wspotczesnych oraz aktualnym stanem rozwoju
narzedzi technicznych, co uwidacznia si¢ w szczegdlnym potencjale Internetu, jako
srodowiska w istotny sposob sprzyjajacego oddolnej aktywnosci politycznej jego
uzytkownikéw. Ograniczenia objetosci artykutu sprawiaja jednak, Ze uwaga zostanie
poswiecona giéwnie wybranym niuansom kulturowym, ktére legly u podstaw
Internetu. Jedynie czesciowo podniesione za$ zostana mozliwe konsekwencje w sferze
oddzialywania politycznego.

Poruszany watek jest oczywiscie tak wieloaspektowy, Ze z natury rzeczy
konieczne jest dokonanie pewnych limitacji tak, by nie popelni¢ w bledu zbyt
szerokiego ujecia tematu. Problemem, ktory jawi sie jako pierwszy i zasadniczy
bedzie, rzecz jasna, kwestia definiowania kultury, jej jednosci, wielosci oraz
wieloznaczno$ci samego terminu. Juz zatem na wstepie wypada podkresli¢, ze w tym
artykule termin kultura rozumiany bedzie w znaczeniu szerokim i uniwersalnym,

jako:

ogol wytwordw dzialalnosci ludzkiej, materialnych i niematerialnych, wartosci

i uznawanych sposobéw postepowania, zobiektywizowanych i przyjetych
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w dowolnych zbiorowosciach, przekazywanych innym zbiorowosciom i nastepnym

pokoleniom!.

Przy czym wylaczeniu z tego zbioru podlegaja te ,regularnosci, ktorych geneza
jest na pewno dziedziczna”2. Z drugiej strony, w zwiazku z uzyciem w tytule artykutu
okres$lenia ,kultura Internetu” unaocznia si¢ sytuacja, o ktorej Philip Bagby mowi
jako o problemie ,kultury z przydawka”s. Istnieje bowiem znaczaca roznica miedzy
kultura rozumiang ogolnie a jej jednostkowymi odmianami wilasciwymi danym

spoleczenstwom lub spotecznosciom. To wezsze ujecie nalezy rozumiec:

jako agregat regularnosci kulturowych cechujacych grupe spotecznosci lokalnych,
ktérej rozmiary i granice sa okreslone w teorii przez obecnos¢ wspolnego zbioru
podstawowych idei i wartosci, a w praktyce - przez obecnos¢ zbioru

charakterystycznych instytucji*.

Oczywiscie, jesli zgadzamy sig, ze mozliwe jest odniesienie pojecia kultury
do spotecznosci lokalnych, pojawia sie¢ pytanie: czy mozna to uczyni¢ takze
w stosunku do jeszcze mniejszych jednostek analizy. Bagby proponuje, aby w takiej

sytuagji albo positkowac si¢ precyzyjnie dobranym zakresem analizy (to jest wlasnie

1]. Szczepanski: Elementarne pojecia socjologii. Warszawa 1978, s. 8. Oczywiscie jest to tylko jedna z wielu,
wystepujacych w literaturze definicji terminu kultura. Juz w 1952 r., w publikacji pod tytutem Culture:
A Critical Review of Concepts and Definitions, Alfred L. Kroeber oraz Clyde Kluckhohn zebrali ponad sto
definicji. Zob. E. Nowicka: Swiat cztowieka — $wiat kultury. Warszawa 2009, s. 46-47, 49. Jak — odwotujac
sie¢ do pozycji Kroebera i Kluckhohna — zauwaza, by¢ moze nieco ironicznie Ralf Konersmann,
od sformutowania pojecia do potowy XX wieku definicji kultury powstato tyle, ze zapetniono nimi calg
ksigzke. Na przestrzeni nastepnych 50 lat stworzono tyle nowych uje¢, Ze mozna napisa¢ kolejna.
Zob. R. Konersmann: Filozofia kultury. Wprowadzenie. Przet. K. Krzemieniowa. Warszawa 2009, s. 3.

2 P. Bagby: Kultura i historia. Przel.]. Siedlicki. Warszawa 1975, s. 145.

3 Zob. Tamze.

4Tamze, s. 178.
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,przydawka”), albo tez uzywac terminu subkultura’®, ktory jednak — czy tego chcemy,

czy nie — niesie dzi$ pewien tadunek wartosciujacy.

II. MANUELA CASTELLSA , KULTURA INTERNETU”

Ostatecznie przyjete rozwiazanie w postaci okreslenia ,kultura Internetu”
wydaje sie funkcjonalne z punktu widzenia podejmowanych w niniejszym artykule
rozwazan. Przyjecie go wynika takze z faktu, iz jest ono szeroko znane
oraz umocowane w rozwazaniach o sieci, zwlaszcza od momentu wystgpienia
Manuela Castellsa, ktory twdrczo wiaczyt pierwiastek spoteczny do rozwazan o tym
wysoce stechnicyzowanym medium. Autor ten w swojej pracy Galaktyka Internetu
wyrdznia cztery podstawowe grupy uzytkownikéw-tworcow, ktérzy wplyneli

na ksztatt jego kultury. Jak zauwaza Castells:

technologie sa wytworem spolecznym, a wytwory spoteczne sa uwarunkowane
kulturowo. Internet nie jest wyjatkiem od tej reguty. Uksztaltowata go kultura jego

twdrcow, ktorzy byli zarazem jego pierwszymi uzytkownikami®.

Kultura Internetu miataby w mysl tej koncepcji sktadaé sie z czterech warstw,
ktorymi sa kultura: techno-merytokratyczna, hakerska, wirtualno-komunitariariska
oraz przedsigbiorczosci. Opisujac relacje miedzy wskazanymi warstwami Castells
podkresla ich hierarchiczna budowe. Merytokraci, dzieki specyficznym regutom staja
si¢ hakerami, za$ wirtualni komunitarianie dokladaja pierwiastek spoteczny.
Przedsigbiorcy korzystaja z dorobku pozostalych grup w celach zarobkowych’.

Kazda z warstw charakteryzuje si¢ indywidualnymi cechami, ktére wspdlnie

5 Tamze, s. 157.

6 M. Castells: Galaktyka Internetu. Refleksje nad Internetem, biznesem i spoteczenistwem. Przel. T. Hornowski.
Poznan 2003, s. 47.

7 Tamze, s. 48.
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wplywaja na catoksztatt funkcjonowania Internetu. Jednym z wazniejszych aspektow
faczacych wyrozniki wspomnianych kultur i technologiczny rozwdj Internetu jest idea
otwartosci i dowolnosci w zmienianiu dostepnego kodu Zrodtowego®. Aby zrozumiec
wplyw kultury Internetu na aktywnos¢ polityczna warto przyjrzec sie blizej koncepdji
Castellsa.

Kultura techno-merytokratyczna wywodzi si¢ z powstawania Internetu.
Srodowiska akademickie wypracowaty wowczas jej pierwsze zasady-cechy. Sa nimi:
(1) znaczna waga odkrycia naukowego (zwigzanego z programowaniem komputerow
podiaczonych do sieci); (2) wiedza przeksztalcana na praktyczne, donioste dla catej
dziedziny, efekty; (3) ocenianie pracy przez cztonkéw spotecznosci, przekladajace sie
na indywidualne zastugi i dobra reputacje; (4) szacunek do autorytetow, tj. pionieréow
i tych, ktorzy wyrozniajg sie¢ poziomem wiedzy oraz etycznym postepowaniem; (5)
przestrzeganie formalnych i nieformalnych regul spotecznosci, w tym zakazu
wykorzystywania stanowisk i zasobdéw dla wilasnych korzysci; oraz (6) zasada
przekazywania stworzonych rozwigzan programowych i sieciowych na rzecz
spotecznosci’®.

Kultura hakerska'® wptyneta dwojako na rozwdj Internetu. Z jednej strony,
dzieki wspotpracy i swobodnej komunikacji miedzy cztonkami tej spotecznosci
powstaja nowatorskie rozwiazania o charakterze technicznym. Z drugiej zas, kultura
ta stanowi polaczenie miedzy ekspercka wiedza merytokracji, a zyskiem
ekonomicznym, ktory stat si¢ bodZcem dla upowszechnienia Internetu. Co istotne,
aktywnos¢ hakerow stanowi dodatek do ich podstawowych zobowigzan

zawodowych i zazwyczaj nie osiagaja korzysci finansowych ze swojej dziatalnosci.

8 Zob. Tamze, s. 49.
9 Zob. Tamze, s. 49-51.
10 Przy czym Castells odrdznia tak rozumiang kulture hakeréw od jej niewielkiego odtamu zajmujacego

sie¢ wlamaniami elektronicznymi, szkodzeniem innym uzytkownikom lub catym sieciom. Zob. Tamze,
s. 52, 64
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Zwiazane jest to mocno z zasada dostepnosci kodu zrédlowego!. Najwazniejsza dla
tej grupy wartoscia jest , Wolnosc¢ tworzenia, wolnosc¢ korzystania z wszelkiej wiedzy
i wolnos¢ dzielenia si¢ ta wiedza w wybranej przez hakera formie i za pomoca
dowolnych kanatéw” 2.

John Perry Barlow, zaliczany przez Castellsa do przedstawicieli kultury
hakerskiej, pisal w 1996 r. w swojej Deklaracji niepodlegtosci cyberprzestrzeni:
,Tworzymy Swiat, gdzie kazdy i wszedzie moze wyraza¢ swoje przekonania, nie
wazne jak odosobnione, bez legku o to, Zze zostanie zmuszony do milczenia lub
sktoniony do konformizmu”?3.

Istotne znaczenie w spotecznosci hakeréw ma tzw. kultura daru'®. Wazne jest,

by wklad we wspdlnie realizowane dzielo byl doceniany przez innych czlonkéow

11 Zob. Tamze, s. 52-65.

12 Tamze, s. 59.

13 J.P. Barlow: Deklaracja niepodlegtosci cyberprzestrzeni. Davos 1996, polskie thumaczenie dostepne jest
pod adresem: http://wiki.braniecki.net/Deklaracja_niepodleg%C5%820%C5%9Bci_cyberprzestrzeni,
[dostep: 10.04.2021]. W oryginale Barlow pisze: ,We are creating a world where anyone, anywhere may
express his or her beliefs, no matter how singular, without fear of being coerced into silence
or  conformity.”  http://web.archive.org/web/20010603162041/www.eff.org/~barlow/Declaration-
Final.html, [dostep: 10.04.2021]. Te romantyczne wizje cyberprzestrzeni zderzyly sie z rzeczywistoscia.
Dzi$ trudno dopatrywac sie w sieci cech, ktdre wyszczegolnit Barlow. Cytowane stowa oddaja jednak
nastrdj towarzyszacy pracom hakerow.

14 Jstote tego typu kultur wyjasnia Bronistaw Malinowski w dziele Argonauci zachodniego Pacyfiku.
Malinowski, tworca antropologii funkcjonalnej, opisuje we wskazanej pozycji wymiane kula miedzy
plemionami zamieszkujacymi wyspy na potnocny wschéd od Nowej Gwinei. Istota kula jest wymiana
okreslonego rodzaju daréw. Nie wszyscy mieszkaricy musza bra¢ udziat w obrzedzie, ale jesli ktos raz
rozpocznie kula, jego zasady obowigzujq taka osobe do korica zycia. Kula jest powigzana z mitami,
wywodzi sie z tradycyjnego prawa, a towarzysza jej magiczne rytualy. Sama wymiana ma charakter
cykliczny. Zob. B. Malinowski: Dzieta. T. 3: Argonauci zachodniego Pacyfiku. Cz. 1. Warszawa 1987, s. 126~
133. Istotng réznia miedzy wymianag wsréd hakerow, a ta opisywana przez Malinowskiego jest fakt,
iz w przypadku kula wymianie podlegaja wlasciwie nieuzyteczne przedmioty. W kulturze hakeréw
to uzytecznosc¢ jest bardzo waznym aspektem wymiany. Watek ten podnosi takze Marcel Mauss, czemu
poswieca caly artykut pod tytutem Szkic o darze. Zwlaszcza Zob.: M. Mauss: Socjologia i antropologia.
Przet. M. Krd], J. Szacki, K. Pomian. Warszawa 2001, s. 175-193. Mauss zwraca uwagg, ze: ,,$wiadczenie
caloSciowe zawiera nie tylko obowigzek odwzajemniania daréw otrzymanych, lecz ponadto zaktada
dwa inne, rownie wazne: z jednej strony, obowiazek dawania podarunkéw, z drugiej — obowiazek
przyjmowania ich”. Tamze, s. 182. Dalej dodaje tez: ,Ponadto, daje sig, poniewaz jest sie
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spotecznosci, co stanowi natychmiastowa gratyfikacje dla tworcy i potwierdzenie jego
statusu. Jednoczesnie spoteczno$¢ odczuwa potrzebe pracy nad wlasnymi projektami
i dzielenia si¢ efektami. Procesowi tworzenia towarzyszy przy tym wewnetrzna
radosc¢ z samej, dobrze wykonanej, pracy?.

Powstanie warstwy tzw. wirtualnych komunitarian jest efektem taczenia sie
uzytkownikéw Internetu w spotecznosci'® ze wzgledu na podzielane zainteresowania.
Podstawa ich dziatan sa dwie zasadnicze wartosci: pozioma, swobodna komunikacja
oraz usieciowienie skierowane na ,ja” (czyli stworzenie siebie w wirtualnej
przestrzeni, co pozwala na zbudowanie sieci wokot siebie)"”.

Ostatni element kultury Internetu stanowia przedsiebiorcy, a wiec te osoby,
ktore uswiadomity sobie, ze nowa technologia i powstate na jej podstawie pomysty,
sq doskonatym zrodtem zarobku. Pomystowosc jest tu najwigkszym kapitatem!.

Interesujacy jest takze podziat uzytkownikow Internetu ze wzgledu na ich
tworczy wkiad w dziatanie sieci. Marta Olcon-Kubicka, odwotujac sie do koncepcji
Castellsa podkresla, ze to uzytkownicy-twdércy wywarli na kulture Internetu i jego
charakter wigekszy wplyw niz uzytkownicy-konsumenci. Autorka podkresla,

iz w momencie, gdy Castells pisat o kulturze Internetu (to znaczy w 2001 r.), nie

przymuszonym, poniewaz odbiorca ma swego rodzaju prawo do wszystkiego, co posiada dawca.
Wiasnos¢ te wyraza sie i ujmuje jako wiez duchowa.” Tamze, s. 183-184.

15 Zob. M. Castells: Galaktyka Internetu..., s. 58—65.

16 Warstwa ta jest niezmiernie ciekawa, z punktu widzenia niniejszych rozwazan.
Owe ,zainteresowania” aczace internautéw mozna rozumie¢ bardzo szeroko. Castells szczegdtowo
porusza ten watek: Zob. M. Castells: Sieci oburzenia i nadziei. Ruchy spofeczne w erze Internetu.
Przet. O. Siara. Warszawa 2013.

17 Zob. M. Castells: Galaktyka Internetu..., s. 65-68.

18 Zob. Tamze, s. 68-74.
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mowiono jeszcze o zjawisku WEB 2.0, ktére w istotny sposob zmienilo wzor
uzytkowania sieci, zwiekszajac aktywnosc¢ tworcza i poziom wymiany zasobdw?.
Powyzsze rozwazania mozna, z perspektywy kolejnych lat funkcjonowania
Internetu, poddacd interpretacji i krytyce. Po pierwsze warto przyjrzec si¢ rozroéznieniu
Castellsa na uzytkownikdw-tworcow oraz uzytkownikéw-konsumentoéw?!. Podziat
ten wydaje si¢ w chwili obecnej nieadekwatny, cho¢ nie ze wzgledu na motywy,
o ktorych wspomina Olcon-Kubicka. Raczej nie podlega bowiem dyskusji fakt,
ze w pierwszej fazie funkcjonowania Internetu to wlasnie uzytkownicy-tworcy wniesli
decydujacy wklad w technologiczny, jak i kulturowy jego ksztatt. Nie ma przy tym
wigkszego znaczenia, iz po latach dostrzegamy role narzedzi (funkcjonujacych
w ramach paradygmatu WEB 2.0.) w rozwoju sieci. Oczywiscie, jak zauwaza sam
Castells, bez przedsigbiorczej warstwy kultury Internetu nie dosztoby zapewne do

upowszechnienia nowej technologii??, wobec tego mozna zalozy¢, iz w sposdb

19 Zjawisko, czy tez paradygmat WEB 2.0 jest pojeciem, ktdremu mozna poswiecic (i jest to czynione)
cale monografie. Marta Olcon-Kulbicka stwierdza: ,w ramach Web 2.0 zanika tradycyjny podziat na
niewielka grupe twércéw oraz szeroka rzesze odbiorcow tresci tworzonych w Internecie. Uzytkownicy
coraz czeSciej stajq sie twércami serwiséw internetowych - to oni — w wiekszym stopniu niz
administratorzy — kreuja zawartos¢ poszczegolnych stron”. M. Olcon-Kubicka: Kulturowe wymiary
Internetu. W: Wirtual. Czy nowy wspaniaty swiat? Red. K. Korab. Warszawa 2010, s. 134. Oczywiscie nie
podwaza to rozwazan przedstawionych ponizej. Trzeba bowiem pamietad, iz tworzenie tresci
internetowych nie jest tozsame z tworzeniem Internetu. Bohdan Jung zauwaza, iz méwienie o WEB 2.0
moze oznacza¢ mowienie o mediach, tj. ,blogach, serwisach zdjeciowych i filmowych, systemach
informacji i rekomendacji konsumenckich, dziennikarstwie i tzw. mediach spotecznych tworzonych
przez amatorow”, ale tez o ,,spotecznosciach, jakie sie tworza [...] wokdt kultowych serwiséw, portali,
platform sprzedazy czy twércow darmowego oprogramowania”. B. Jung: Wstep. W: Wokét mediow ery
Web 2.0. Red. B. Jung. Warszawa 2010, s. 7. Autor ten zauwaza, iz rdznica miedzy Internetem
okreslanym jako WEB 1.0 a WEB 2.0 jest jak miedzy danymi tylko do odczytu a tymi, ktére mozna
modyfikowac i samemu tworzy¢. Tamze.

20 Zob. M. Olcon-Kubicka: Kulturowe wymiary...,s. 129.

21 Manuel Castells wspomina o tym podziale w: M. Castells: Galaktyka Internetu..., s. 47.

2 7Zob. Tamze, s. 68—69.
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posredni uzytkownicy-konsumenci réwniez wplyneli na kulturowy ksztatt nowego
medium, trudno jednak ocenic jak wielki jest ten wktad?.

Fakt, Ze méwimy dzi$ o paradygmacie WEB 2.0, nie jest bynajmniej sprzeczny
z koncepcja Castellsa. Samo WEB 2.0, szumnie okreslane jako aktywny udziat
uzytkownikéw w tworzeniu Internetu, wypadatoby poddac krytycznemu ogladowi.
Jest znaczaca rdéznica miedzy tworzeniem Internetu o jakim pisze Castells*, a tym
wspomnianym przez Olcon-Kubicka, wiazacym sie z WEB 2.0. Castells wychodzi od
technicznej warstwy medium zbudowanej przez techno-merytokracje. Bez tej
warstwy i towarzyszacych jej pracy specyficznych zasad niemozliwe bytoby
prawdopodobnie funkcjonowanie WEB 2.0. Ostatecznie wydaje sig, ze podstawa WEB
2.0 sa rozwigzania czysto programowe, adresowane wiasnie do konsumentéw.
Empirycznej weryfikacji wymagaloby stwierdzenie, iz uzytkownicy stali sie
powszechnie tworcami. Trudno uzna¢ osoby korzystajagce z  portali
spotecznosciowych, udzielajace si¢ na forach internetowych, albo umieszczajace swoje
dokonania muzyczne w serwisie YouTube za dzisiejszych tworcow? Internetu.
Jest roznica miedzy tworzeniem tresci zamieszanych w Internecie a tworzeniem samej

sieci.

2 Mozna nawet zaryzykowac stwierdzenie, iz wklad ten jest zasadniczy i bez niego Internetu w ogdle
by nie bylo. Na dowdd takiego rozumowania mozna probowac przedstawia¢ przyktady rozwigzan
i nowinek technicznych, ktére mimo poczatkowego zainteresowania, nie znalazly dostatecznej liczby
nabywcéw, tj. uzytkownikéw-konsumentdw, a co za tym idzie odeszty w niebyt. Kultura propagowana
posrednio przez te urzadzenia nie miata szansy wptynac na szersze masy, wtasnie ze wzgledu na brak
zainteresowania konsumentéw, co za tym idzie idee propagowane przez tego typu rozwigzania
pozostaly w waskim kregu tworcow.

2 Mowiac o uzytkownikach-tworcach, Castells niewatpliwie ma na mysli twércdw Internetu, a nie
twércédw tresci w Internecie.

% Przeciez, niewatpliwie, osoby te umieszczajag na prywatnych profilach lub w innych miejscach
roznego rodzaju informacje, takze swojq twdrczos¢, wyrazajq wiasne zdanie. Z drugiej strony nie ulega
jednak watpliwosci, ze moga korzystac z Internetu w ten sposéb, wlasnie ze wzgledu na jego strukture
zaimplementowana w postaci rozwiazan technicznych i zwyczajow korzystania (netykieta)
wprowadzonych przez twdércow Internetu.
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Stad konieczne jest uznanie historycznej wartosci podziatu zaproponowanego
przez Castellsa. Nie zmienia to faktu, Ze na dzien dzisiejszy modwienie
o uzytkownikach-twércach i uzytkownikach-konsumentach, nie do konca oddaje
spektrum mozliwych relacji na linii uzytkownik — medium. By¢ moze, zwlaszcza
biorac po uwage popularne dzis myslenie nabywcze, wypadaloby moéwi¢ raczej
o konsumentach aktywnych. Fakt umieszczenia na swoim profilu w portalu
spotecznosciowym teledysku do piosenki ulubionego wykonawcy niewiele ma
wspdlnego z tworzeniem Internetu (mimo korzystania z mozliwosci WEB 2.0), za to
catkiem sporo z konsumowaniem jego treSci i prezentowaniem ich innym

uzytkownikom jako wartych zainteresowania (i skonsumowania)2.

III. CYFROWOSC JAKO ,,BUDULEC” NOWEGO MEDIUM

W prowadzonych rozwazaniach warto zwrdci¢ uwage na pewien przewijajacy
sie watek, nad ktorym Castells jednak nie pochyla sie i ktory nieczesto staje sie
przedmiotem analizy w kontekscie korzystania z Internetu. Chodzi tu o warstwe
techniczna medium, ktéra w niniejszym artykule zostanie uznana za jedna z dwdch -
obok przytoczonych rozwazan Castellsa — podstaw , kultury Internetu”. Rzecz jasna
nie chodzi tu o przyjecie stricte technicznych rozwazan za zrédto kultury Internetu?,
lecz raczej o uznanie ich za egzemplifikacje obecnego w mysleniu cztowieka od
wiekdéw konceptu, ktory w postaci cyfrowosci, z jej binarnym sposobem zapisu, stat
si¢ ,,budulcem” nowej technologii.

Ten problem rzadko jest podnoszony. Zwraca si¢ raczej uwage na

multimedialno$¢ Internetu, jego spoleczny charakter, potencjalnie nieograniczone

2% QOstatecznie za$ taka postawa — przyjmujac konsumencka perspektywe — nie rdzni si¢ niczym od
opisywanej przez Castellsa warstwy hakerskiej, gdzie poszczegdlne dokonania byly (i sa)
prezentowane pozostatym cztonkom spolecznosci, w celu oceny, ich uzywania przez spotecznos¢ oraz,
z punktu widzenia autora, w celu zdobycia pozydji i szacunku.

27 Cho¢ zapewne i takie rozumowanie mozna wzglednie skutecznie przeprowadzic.
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mozliwosci ekspresji oraz zdobywania informagji. Jesli jednak na najogolniejszym
poziomie zgodzi¢ si¢ z Marshallem McLuhanem, Ze srodek przekazu jest przekazem,
to w sieci wlasnie cyfrowos¢ mozna opisa¢ w tych kategoriach. Tak jak papier
w ,galaktyce Gutenberga” lub tasma filmowa w ,galaktyce Marconiego”2. Obcujac
z Internetem mamy zwykle do czynienia z krétkim?, precyzyjnym przekazem.
W zdekonstruowanym swiecie odbiorcy nie podejrzewa si¢ o to, ze jest zdolny do
dtugotrwatego obcowania z jednorodna informacja. Zamiast tego uzytkownik
Internetu otrzymuje dodatkowe formy ekspresji w postaci komentarzy lub foréw
powiazanych z dang informacja.

Cho¢ aspekt techniczny funkcjonowania medium jest zazwyczaj pomijany
w rozwazaniach humanistycznych, to wydaje sie, ze pochylenie si¢ nad tg strong
istnienia Internetu moze by¢ pltodne w refleksji prowadzonej nie tylko przez
specjalistdw zwiazanych z naukami technicznymi. Nie sposob dzi§ bowiem
zaprzeczy¢, ze ,nasza techniczna cywilizacja przyniosta rewolucje nie tylko
w produkgdji (i komunikagji), lecz réwniez we wrazliwosci”*.

Postawiona wyzej hipoteza, wedlug ktérej w mysleniu czlowieka za
,budulcem” cyfrowego $Swiata stoi przekonanie o dualnym charakterze
rzeczywistosci — przyjmujace obecnie swojq najbardziej radykalna wersje w postaci
nieuchwytnych ,zer” i ,jedynek” — zostanie podbudowana kilkoma spostrzezeniami.

Powszechnoscia otaczajacej nas cyfrowosci, jej ciagle — takze bezwiedne -
wykorzystanie, sprawiajace, ze kwestia zrozumienia i badania tego zagadnienia
wydaje sie bardzo istotna. Wszelkie urzadzenie osobiste postuguja si¢ ta sama logika,

co sprawia, iz — metaforycznie — mozna mowi¢ o tym jezyku elektroniki jako

% Por. Nawigzujace do tego tematu rozwazania: M. Mrozowski: Wstep do wydania polskiego. W:
N. Postman: Zabawic sie na smierc¢. Przel. L. Niedzielski. Warszawa 2006, s. 7.

2 Nawet bardzo krétkim tekstem, co wynika z uwarunkowan technicznych, ale tez sposobow
korzystania z Internetu. Kwestie te wyraznie podnosi J. Grzenia: Komunikacja jezykowa w Internecie.
Warszawa 2008, s. 187.

30 D. Bell: Kulturowe sprzecznosci kapitalizmu. Przel. S. Amsterdamski. Warszawa 2014, s. 127.
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wspolczesnej lingua franca. Fakt, ze koncepcja, na podstawie ktorej funkcjonuje
dzisiejszy cyfrowy S$wiat nie jest najnowszym wynalazkiem, obrazuja takze
poszukiwania jezyka wuniwersalnego. Umberto Eco podejmujac rozwazania

zazgbiajace sig¢ z wskazywanym powyzej watkiem, zwraca uwage miedzy innymi na:

jezyki budowane sztucznie, ktére miaty stuzy¢ trojakim celom: 1) doskonatosci
funkcjonalnej badz strukturalnej — filozoficzne jezyki aprioryczne XVII i XVIII wieku,
konstruowane po to, by precyzyjnie wyrazac idee i by odkrywac¢ nowe zwiazki miedzy

roznymi aspektami rzeczywistosci [...]%.

Watek ten Eco dookresla, dodajac ze w ramach wskazanego wyzej kregu
zainteresowan pojawiaja si¢ w jego rozwazaniach takze: ,Jezyki formalne o waskim
kregu uzycia, takie jak na przyklad jezyk chemii, algebry czy logiki [...]”.

Chciatoby sie jednak zauwazyg¢, iz jezyk algebry i logiki ostatecznie wcale nie
jest jezykiem ,0 waskim kregu uzycia”. Wrecz przeciwnie, jest to jezyk prawie
powszechny. Trudnoscia w utrzymaniu takiego stanowiska jest jednak fakt, iz jego
uzytkownicy (a rzadko zdaja sobie sprawe), czesto z niego korzystaja®.
Samo stosowanie nie jest tez ,uzyciem bezposrednim” jezyka, a raczej , zawarciem
w domysle” jego zasad podczas uzytkowania sprzetow elektronicznych.

Cyfrowo$¢, w proponowanym ujeciu jest sprawa czysto umowna®, siatka pojec
i rozwigzan. Rowki w materiale, namagnesowanie warstwy w dysku twardym lub
podanie okreslonego napiecia na wejscie bramki logicznej to wielkosci analogowe.

Owszem, konkretna konfiguracja rowkow na plycie CD po odczytaniu zostaje

31 U. Eco: Poszukiwanie jezyka doskonatego. Przet. W. Solinski. Warszawa 2013, s. 16.

32 Tamze, s. 17.

3 OczywiScie banalne jest stwierdzenie, Ze na co dzient mato kto zastanawia si¢ nad kwestig, jakim
jezykiem postuguje sie¢ w mowie i pismie, co nie przeszkadza w tym, by w miare skutecznie go uzywac.
3 Logiczne 0 i 1 odpowiadaja bowiem pewnym wielko$ciom analogowym, ktére sa przez uklady
elektroniczne , traktowane” jako stan wysoki (1) i niski (0). O tym, ze rzeczywiscie zachodzi taki proces
moze przekona¢ blizsze przyjrzenie si¢ jakiemukolwiek wybranemu uktadowi elektronicznemu.
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przekonwertowana np. na dzwigk, nie zmienia to jednak faktu, Ze fizyczne
wlasciwosci wszelkich nosnikéw implikuja u podstaw cyfrowosci jej analogowy
charakter®.

Najistotniejsze jest zatem zrozumienie, Ze cyfrowos¢* jest pewnego rodzaju —
warto podkresli¢ to po raz kolejny — umowa, sposobem kodowania® lub matryca
natozong na analogowa warstwe techniczna. Ponadto nikt nie kwestionuje faktu,
ze cyfrowy sposéb przesylu informacji jest wydajniejszy i obarczony mniejszym
ryzykiem bledu. Te aspekty funkcjonowania uktaddéw cyfrowych weryfikuje
rzeczywistosc¢®.

Wazne by pamieta¢, iz w ramach tego sposobu przesytu danych postugujemy
sig, w rozumieniu fizycznym, analogowymi podstawami. Istotno$¢ tego spostrzezenia
wynika z faktu, iz zdominowanie wspoliczesnej rzeczywistosci przez myslenie
w kategoriach cyfrowosci o réznych elementach otaczajacego nas swiata moze miec
niebagatelne znaczenie w kreowaniu relacji miedzyludzkich na wielu ptaszczyznach.
MysSlenie o rzeczywisto$ci w kategoriach 0 — 1 jest nieadekwatne w odniesieniu do
zlozonosci $wiata, podobnie jak myslenie jedynie w kategoriach tak - nie.

Niewatpliwie rzeczywisto$¢ jest bardziej skomplikowana niz system dwdjkowy,

% Oczywiscie przy takim postawieniu sprawy konsekwencja musi by¢ uznanie, iz na dzien dzisiejszy
zadna ,petna” cyfrowos¢, cokolwiek miatoby to stwierdzenie konkretnie oznacza¢, nie jest mozliwa,
a pozostaje raczej w sferze twdrczych konceptualizacji.

% Cyfrowosc¢ i jej popularnos¢ nie wynikajg, jak mozna podejrzewal, z prostego faktu fascynagji
cyfrowoscia jako taka. Ta mozliwos¢ dotyczy by¢ moze samych konstruktorow, profesjonalistow z tej
dziedziny lub subkultur hakerskich. Szerokie masy, by ,,polubi¢” cyfrowos¢ potrzebujq jednak jakiego$
rodzaju nos$nikéw. Jednym z narzedzi pelniacych taka funkcje moze by¢ komputer. Rzecz jasna
komputer jaki znamy jest wytworem ostatnich lat XX wieku i wieku XXI. Poczatki w zakresie
konstruowania maszyny cyfrowej wygladaly jednak mato obiecujgco. Wynikato to jednak w gtéwnej
mierze z niedostatkéw w zakresie rozwoju technicznego.

% O sposobach kodowania w ramach technik cyfrowych pisze miedzy innymi: Z. Brodecki,
AM. Nawrot: Swigtynia w cyberkulturze. Technologie cyfrowe i prawo w spoleczeristwie wiedzy. Gdarisk 2007,
s.23-29

3 Cho¢ koneser muzyki bedzie dowodzit wyzszej jakosci nagran analogowych, za$ pasjonat fotografii
— klasycznie robionych i wywotywanych zdjec.
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wobec czego zastanawiajace jest w jaki sposob na nas samych i otaczajacy swiat
wplywa binarna logika, bedaca sednem dominujacej dzi$ technologii cyfrowe;.
Przywotywany juz Eco zauwaza, iz to Gottfried Wilhelm Leibniz w 1703 r.,
na pottorej wieku przed Boolem, poszukujac uniwersalnego jezyka, odkryt pierwsza
wersje logiki binarnej (a co za tym idzie jezyka komputeréw). Dokonat tego zapoznajac
sie z zapisem 64 heksagramow pochodzacych z III w. p.n.e. z Ksiegi Przemian (I-cing).
Potraktowat on chinskie znaki jedynie jako zapis formalny, odcinajac si¢ od niesionego
przez nie znaczenia i zauwazyl prawidlowosé, ktora z dzisiejszej perspektywy

pozwala spojrze¢ na heksagramy jak na zapis zero-jedynkowy®.

Rysunek 1. Heksagramy Ksiegi Przemian*

Cho¢, jak konstatuje Eco, zapis, ktorym dysponowal Leibniz byl btedny
(i wygladat jak przedstawiony na rysunku), to wlasnie ten fakt pozwolil dokona¢
owego odkrycia*’. Ostatecznie, gdy potraktujemy w powyzszym zapisie linie
przerywang jako 0O, linie ciagla za$ jako 1, uklad zacznie przedstawiac¢ 64 stowa

6-bitowe, z ktérych kazde moze przyja¢ wartos¢ od 0 do 63. Przykladowo szdsty

3 Zob. U. Eco: Poszukiwanie jezyka...,s. 308-312.
4 Rysunek pochodzi ze strony: http://matematyka.ukw.net.pl/ap/ksiegi.html, [dostep: 12.04.2021].
41 Zob. U. Eco: Poszukiwanie jezyka...,s. 309.
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heksagram w pierwszym rzedzie mozna rozpisa¢ (patrzac od dotu, ku gorze)
jako 000101, co daje w systemie dziesietnym liczbe 5, czwarty heksagram w szostym
rzedzie mozna zapisac jako 101011, co w systemie dziesietnym odpowiada liczbie 43,
itd.

Powyzsze nawigzania maja uswiadamia¢, iz logika binarna towarzyszy nam
od dawna. Zauwaza sie jednak czasem, Ze matematyczno$¢ moze by¢ strukturalng
wlasnoscia procesdéw myslenia wlasciwa naszemu gatunkowi*?. Wydaje si¢ to by¢
mozliwoscia warta rozwazenia, przykladowo poza racjonalnoscia ekonomiczna
budowania domdéw na planie kwadratu®® oraz ich wieksza , ustawnoscia”, mozna
bowiem zaryzykowac intuicyjng teze, ze takie domy zwyczajnie bardziej lubimy.

Jednoczesnie, to na gruncie przekonania o matematycznosci $wiata mozliwe stato sie:

uprawianie projektu cyfrowego. Jego fundamentem jest przeciez, po pierwsze,
przekonanie co do tego, ze swiat da si¢ zakodowaé w postaci matematycznego kodu
oraz, po drugie, ze warto$¢ tego kodu mozna poddawaé matematycznym
przeliczeniom, aby w ten sposob odstania¢ i zmieniac¢ rzeczywistos¢. Projekt cyfrowy
przejat w linii prostej ideowa i formalna spuscizne tradydji filozoficznej, teologicznej,
nastepnie technologicznej i nowoczesnej, ktore matematycznos¢ swiata uznaty za jego

referencyjna racjonalnos¢ i logike*.

2 Zob. S. Dehaene: The Number Sense: How the Mind Creates Mathematics. Oxford 1997. Cyt. za: P. Celinski:
Postmedia. Cyfrowy kod i bazy danych. Lublin 2013, s. 79.

# Co wynika z mniejszej dlugosci $cian niz w przypadku domu o tej samej powierzchni na planie
prostokata. Przykladowo pomieszczenie o powierzchni 12 m? mozna zbudowac jako figure o bokach
2 na 6 mlub 3 na 4 m. W tym drugim przypadku taczna dtugos¢ cian jest mniejsza o 2 m biezace.
Pomieszczenie o scianach blizszych figurze kwadratu, po prostu jest bardziej optacalne. Pozostaje
oczywiscie pytanie o cele i funkcjonalnos¢ pomieszczenia. Kto§ moze indywidualnie potrzebowac
dtuzszych scian, nie przeczy to jednak rachunkowi ekonomicznemu.

4 P. Celinski: Postmedia. Cyfrowy kod...,s. 78.
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Koniczac rozwazania nad cyfrowoscia, mozna spuentowac¢ dotychczas
poruszone watki konstatacja Martina Heideggera, ktéry w eseju zatytulowanym

Pytanie o technike, stwierdzit:

Technika nie jest tym samym, co istota techniki. Szukajac istoty drzewa, musimy
dostrzegac, ze to, co wlasciwe w kazdym drzewie jako drzewie, samo nie jest drzewem,
ktore mozna by spotkac¢ posrdd innych drzew. Tak wigc rowniez istota techniki wcale
nie jest czyms technicznym. Dlatego nigdy nie doswiadczamy naszego odniesienia do
istoty techniki, dopoki tylko przedstawiamy i uprawiamy to, co techniczne,
zadowalajac sie tym lub tego unikajac. Bezwolni, pozostajemy wszedzie przykuci do
techniki, czy ja skwapliwie afirmujemy, czy jej zaprzeczamy. Najgorzej jednak
jesteémy zdani na technike wtedy, gdy bierzemy ja za co$ neutralnego; takie
przedstawienie bowiem, ku ktéremu dzisiaj sklaniamy si¢ szczegdlnie chetnie, czyni

nas zupelnie slepymi na istote techniki®.

Cyfrowo$¢ w tym ujeciu polega na tym, ze naturalne efekty elektrycznosci
zaprzegamy do pracy przy pomocy odpowiedniego zestawu narzedzi teoretycznych,
ktorymi postugujemy sie od dawna. Sa one poktosiem zdobyczy cztowieka w zakresie
matematyki, a dokladniej logiki formalnej, te zas w sposdb bezposredni nawiazuja do

mys$lenia starozytnych. ,Matematyka jest gramatyka”*® cyfrowosci, a:

ponad tym bazowym poziomem spotkania matematyki i elektrycznosci (kultury
i natury) nadbudowane sa warstwy software, ktdrych zadaniem jest «ukulturalnianie»
pierwotnego zapisu 1 i 0, nadawanie mu bardziej wyrafinowanych matematycznie,

a wiec i kulturowo, form kodowania®.

4 M. Heidegger: Odczyty i rozprawy. Przel. ]. Mizera. Warszawa 2007, s. 7.
4 P. Celinski: Postmedia. Cyfrowy kod..., s. 97.
47 Tamze, s. 99-100.
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Powyzsze przemyslenia stanowily takze swoista dekonstrukcje pojecia
cyfrowosci, ktére aktualnie dominuje w potocznym dyskursie. Okresla on
powszechne myslenie o poruszanym tu zagadnieniu, czyni to jednak w sposdb
nieadekwatny, tworzac sfere symboliczng (czy strukture mityczng) wokdt pojecia
cyfrowosci. Nie istnieje, prosta opozycja analogowosci i cyfrowosci, lecz pojecia te
posiadaja wiele punktow stycznych. De facto krag desygnatéw drugiego z nich,
genetycznie wynika z pierwszego. Odwotujac sie do jezyka postmodernizmu, mozna
powiedzie¢, ze adekwatne w zrozumieniu pojecia cyfrowosci i analogowosci jest

myslenie o nich nie w kategoriach strukturalistycznej opozycji, ale roznicy*.

IV. FILOZOFIA SOFISTOW, JAKO PUNKT WYJSCIA

To wraz z pojawieniem si¢ refleksji filozoficznej w starozytnej Grecji mielismy
do czynienia z powstaniem logiki eksploatowanej przez owczesnych myslicieli
w roznych celach. Jak zauwaza Marek Tokarz: ,Logika jest jedng z najstarszych
dyscyplin naukowych, rozwijana — jak matematyka i fizyka — od co najmniej
dwudziestu pieciu stuleci”®. Prawidlowosci logiki formalnej sa jednak takze -
a wigkszo$¢ uzytkownikéw nowoczesnych technologii nie jest tego $wiadoma —
podstawa funkcjonowania sprzetu cyfrowego. Spostrzezenie to stanowi kolejng
skladowa, bedaca podstawa do rozwazan nad wptywem technologii (oraz mysli ja
poprzedzajacej) na komunikacje w Internecie.

Niektére konsekwencje myslenia ujawnione w postaci nowinek technicznych
mozliwe byly do przewidzenia. Gdy wspodlczesne pokolenia zachwycajq sie
implikacjami sieciowos$ci i technologii cyfrowej, przykladowo w postaci portali

spotecznosciowych lub dostepu do nieograniczonej ilosci danych, mozna

8 Por. K. Wilkoszewska: Wariacje na postmodernizm. Krakow 2000, s. 14.
4 M. Tokarz: Wykiady z logiki. Tychy 1998, s. 3.

60



Naukowy Przeglad Dziennikarski Nr 1/22

Journalism Research Review Quarterly

przypomnie¢, ze jeszcze niedawno to, czym ludzie otoczeni sq kazdego dnia, nalezato

do sfery imaginacji. W 1903 r. Stanistaw Witkiewicz przewidywal, ze:

Z czasem postep elektrotechniki, czy moze jeszcze innej, na jakiej$ subtelniejszej,
nieznanej dzis sile opartej techniki, doprowadzi do tego, ze cate dobro, jakie ludzkos¢
w sztuce zgromadzila, stanie si¢ dostepnem dla wszystkich, wszedzie i w kazdym
czasie. Przenoszenie obrazéw i dzwiekow bedzie rzecza tak fatwa i zwykls,
ze wymiana mysli, wspotrzednos¢ wrazen i wzruszen, stanéw psychicznych i uczug,
uczyni z ludzkosci jakby jedng potezna dusze.

Rozlew idei staje si¢ coraz tatwiejszym; materyalne srodki przenoszenia mysli
staja si¢ poprostu czeScia naszego organizmu. Czymze jest telefon, jezeli
nie spotegowaniem dzialania naszego gtosu u stuchu. Takie same tez beda urzadzenia,
potegujace sile naszego wzroku do bajecznych granic.

Z czasem wiec obrazy Velasqueza lub Rembrandta, ktorych dzi$ trzeba szukac
w Madrycie lub Antwerpii, beda ogladane jednoczesnie na calej kuli ziemskiej — od
Pekinu do Zakopanego. Zeby widzie¢ skuta mrozem pustynie podbiegunowa i kipiacy
nadmiarem przepych zycia podzwrotnikowego, dos¢ bedzie dotknaé jakiego$

guziczka®. [pisownia oryginalna — przp. B.S.]

Skoro taki swiat byl wyobrazalny, nie mozna wykluczy¢, ze niektére idee
przetwarzane i umiejscawiane w rzeczywistosci towarzysza czlowiekowi i wraz
z postepem technicznym staja si¢ urealnione w postaci szczegdtowych rozwigzan
technicznych. Cho¢ jest to zamierzenie niezwykle smiate, aby wskaza¢ konkretna
droge, ktéra miataby wies¢ od idei dawnych do dzisiejszych konceptow technicznych
to wydaje si¢, ze podejmowane rozwazania pozwalajq dostrzec jeden z mozliwych
kierunkow, ktorego obranie zaowocowato przeobrazeniem $wiata, uwidaczniajacym

sie obecnie w postaci egzemplifikacji o charakterze technologicznym

% S, Witkiewicz: Dziwny cztowiek. Lwow 1903, s. 106-107.
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i komunikacyjnym. Za punkt wyjscia przyjety zas tutaj zostanie jeden z okreséw
zwrotnych w historii filozofii, a mianowicie rozwazania zaproponowane przez
sofistow.

Pojawienie si¢ w starozytnosci retoryki i aktywnosc¢ sofistow, sa w pewnym
sensie podobne do funkcjonowania dzisiejszej Agory jaka jest Internet. Cho¢ zreby
logiki przypisuje si¢ Arystotelesowi®, to oczywistym jest, iz on sam funkcjonowat
w otoczeniu, ktore bylo juz przesiakniete konkretnym sposobem myslenia. Dlatego tez
interesujace wydaje si¢ spojrzenie na sofistow - nieodleglych poprzednikéw
Arystotelesa.

Szkota sofistow posiada wielki wktad w rozwdj refleks;ji filozoficznej*2. Jednym
znajwazniejszych aspektow jej dziatalnosci, cho¢ moze warto mowi¢ w tym momencie
o ich najstynniejszym przedstawicielu Protagorasie z Abdery, bylo przesuniecie
akcentu dociekan filozoficznych z przyrody ku cztowiekowi, gdyz to wlasnie ,wraz
z sofistami zaczyna si¢ to, co sugestywnie nazwano okresem humanistycznym filozofii
starozytnej”>.

Diogenes Laertios, opisujac posta¢ Protagorasa zauwaza: ,On to pierwszy
twierdzil ze, o kazdej rzeczy istnieja dwa sady wzajemnie sprzeczne i pierwszy

twierdzenia tego dowodzit praktycznie w dyskusjach dialektycznych”>4. Takiego typu

51 Przykladowo, swoj wyklad z dziejow logiki, Tadeusz Kotarbinski rozpoczyna od rozwazan
o Arystotelesie. Przypomina przy tym, ze takze wczes$niejsi filozofowie (wymienia tu Platona, Sokratesa
i Demokryta) podejmowali ten problem. Zob: T. Kotarbinski: Wyktady z dziejéw logiki. Warszawa 1985,
s. 7-8.

52 7 wlasciwg sobie swada porusza migdzy innymi ten temat: B. Russel: Dzieje zachodniej filozofii. Przet.
T. Baszniak, A. Lipszyc, M. Szczubiatka. Warszawa 2012, s. 103-110.

5 G. Reale: Historia filozofii starozytnej. Tom 1. Przel. E.I. Zielinski. Lublin 2005, s. 239.

5 Diogenes Laertios: Zywoty i poglady stynnych filozoféw. Przet. K. Leéniak, 1. Kosiriska, B. Kupisa, W.
Olszewski. Warszawa 2011, s. 545. Za$ Johan Huizinga zauwaza: ,Gdy Protagoras nazywa sofistyke
«starg sztuka» [...], utrafia w samo sedno. Jest to bowiem stara gra umystowej bystrosci, ktora w
najwczesniejszych nawet okresach kultury archaicznej kazdej chwili moze utraci¢ swéj pierwiastek
sakralny przeradzajac si¢ w czysta ucieche; raz graniczy z najwyzsza madroscia, innym razem polega
jedynie na ludycznej rywalizacji”. J. Huizinga: Homo ludens: zabawa jako Zrodto kultury. Przet. M. Kurecka,
W. Wirpsza. Warszawa 1985, s. 210. Odwotlanie si¢ do sprzecznych twierdzen , jest to technika antylogii,

62



Naukowy Przeglad Dziennikarski Nr 1/22

Journalism Research Review Quarterly

stwierdzenie przywodzi na mys$l skojarzenie ze wspolczesnymi czasami
i komunikacja w sieci. Kazdy uzytkownik nowoczesnych technologii zapewne spotkat
si¢ z sytuacjami, w ktorych na temat jednego faktu lub zjawiska wyglaszano kilka
wykluczajacych sie sadow. Wlasciwie natrafianie na tego typu sytuacje spowszedniato
do tego stopnia, ze internauci zdaja si¢ nie zwraca¢ uwagi na nie. To zas zdaje si¢
korespondowac ze stwierdzeniem, iz ,przygodnos¢, dawniej przypisywana tylko
sadom estetycznym, jest cecha prawdy w ogole, bytu jako takiego, i ich mozliwych
podstaw”®. Jednoczesnie pragmatycznie zorientowani filozofowie zauwazali, ze:
~tradycyjny poglad, zgodnie z ktérym «prawda to zgodno$¢ z rzeczywistoscia», jest
metaforg — metaforg nieurzeczywistnialng i wytarta”*. Wydaje sie, ze korzystaniu
z Internetu towarzyszy szczegélna latwos¢ w wyglaszania sprzecznych opinii®.
Sofisci wychodzili z zalozenia, Ze nie istnieje cos takiego jak obiektywna
prawda, tym samym wszelkie poznanie jest de facto mniemaniem (doxa). Cechujq je:

subiektywizm, zmienno$¢, uwarunkowania kulturowe oraz wartosciowanie.

w ktorej przeciwstawiajq sie sobie sprzeczne argumentacje bez odwotywania si¢ do jakiego$ kryterium
prawdy w celu rozwiazania kwestii, nad ktéra sie¢ debatuje”. M. Meyer, M.M. Carrilho,
B. Timmersmans: Historia retoryki od Grekow do dzis. Przet. Z. Baran. Warszawa 2010, s. 23.

5% Z. Bauman: Wieloznacznosé nowoczesna — nowoczesnosé¢ wieloznaczna. Warszawa 1995, s. 286. cyt. za:
T. Miczka: O zmianie zachowan komunikacyjnych: konsumenci w nowych sytuacjach audiowizualnych.
Katowice 2002, s. 36.

% R. Rorty: Obiektywnosé, relatywizm i prawda: Pisma filozoficzne. Tom 1. Przet. J. Marganski. Warszawa
1999, s. 121. Rorty rozszerzajac swa mysl podaje bardzo prosty przyktad, wedlug ktdrego prostemu
zdaniu , Ala ma kota”, w przypadku uznania go za prawdziwe jesteSmy w stanie przypisa¢ pewien
wycinek rzeczywistosci. W przypadku za$ zdan typu: ,,Ala nie ma kota” ,,istniejq liczby nieskoriczone”
lub , przyjemnos¢ jest lepsza od bolu” jest to niemozliwe. Zob. Tamze.

5 Jest to ten typ problemdéw, o ktérych w nieco innym kontekscie, bo kierujac uwage na listy do
tygodnika ,Newsweek”, Ryszard Kapuscinski pisal: ,Zwraca uwage zasada prezentacji listow, typowa
dla postmodernistycznego relatywizmu. Typowa, bo ta metoda powtarza sie stale, a polega na
kontrowaniu kazdej opinii pozytywnej — pogladem negatywnym. Zawsze bedzie pot-na-pot. Jedni beda
chwali¢ — drudzy ganié. Jedni beda — za, drudzy — przeciw. [...]. W ten sposdb, kasujac kazda opinie
pozytywna — pogladem negatywnym, niweluje si¢ caly rachunek do zera. Utwierdza nas to w opinii,
ze wszystko zalezy od subiektywnego punktu widzenia, od naszych prywatnych gustow i upodoban.
Mozesz mys$le¢ co chcesz, robic co chcesz — i tak zawsze jednym bedzie si¢ to podoba¢, innym — nie, co
oznacza, w sumie, ze i tak nic nigdy z niczego nie bedzie wynikac”. R. Kapuscinski: Lapidaria I-1I1.
Warszawa 2008, s. 284-285.
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Ten zbidr zalozenn mozna przy tym dowolnie ksztaltowac¢ przy pomocy jezyka.
Uprawiana przez sofistow retoryka rozumiana byta jako psychologiczna cnota — areté,
umiejetnos¢ ktorej mozna sie nauczy¢. Zdaniem Gorgiasza niezbednym elementem
areté jest zdolnos¢ do wywierania wptywu na ludzi, ta zas bierze si¢ ze znajomosci
sztuki przekonywania®. Niezmiernie wazna byla posiadana przez Gorgiasza
,umiejetnos¢ wywotywania afektow i jego nauka o irracjonalnym oddziatywaniu
odpowiednio wykorzystywanych mozliwosci jezyka na dusze stuchacza”*.

Z drugiej strony, gdy odnosi¢ powyzsze rozwazania do aktywnosci sieciowych,
to wiele z nich przypomina czysta rozrywke. Ten charakter wydaja si¢ tez czasem
posiada¢ wymiany pogladoéw (czesto bardzo ostre i dynamiczne) w sekcjach
komentarzy na portalach spotecznosciowych. Gdy Johan Huizinga pisze o sofistach
i ich dziatalno$ci jako o ,igraszkach”, ,zabawie” lub ,retorycznej grze”, wydaje sig,

ze owe wymiary sofistycznej ekspresji jesteSmy w stanie odnalez¢ w Internecie®.

V. POLITYCZNY POTENCJAL INTERNETU

Powyzsze rozwazania stanowia tlo, na ktérym opiera si¢ dzisiejsze
funkcjonowanie Internetu w swoim wymiarze technologiczno-spoteczno-
kulturowym. Przytoczone juz pojecie ,, WEB 2.0” jest aktualnie jednym z wazniejszych
elementow funkcjonowania sieci. Stalo si¢ ono nadzwyczaj popularne, ale tez
nastrecza wielu problemow. Zdarza sie, ze o paradygmacie WEB 2.0 opinie sa

budowane nastepujacy sposob:

% Zob. P.H. Lewinski: Neosofistyka: argqumentacja retoryczna w komunikacji potocznej. Wroctaw 2012,
s. 16-21.

% H. Podbielski: Wstep. Teoria wymowy przed Arystotelesem. W: Arystoteles: Retoryka. Retoryka dla
Aleksandra. Poetyka. Przel. H. Podbielski. Warszawa 2014, s. 11.

6 Zob. ]. Huizinga: Homo ludens: zabawa ...,s. 211-213.
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Nie wiadomo dokladnie, co to jest. Nawet tworca tego terminu, Tim O'Reilly, miat
o nim mgliste pojecie. Jawil mu sie jako bezladny toolkit — zestaw narzedzi i stron
WWW, ktore zachecaja do kooperacji i wymiany miedzy uzytkownikami [...]. Jedni
sadza, ze Web 2.0 to czysty chwyt marketingowy [...]. Nie brak jednak opinii, ze Web
2.0 to co$ jakosciowo nowego — Internet drugiej generacji, a tym, co go odrdznia od

pierwszej, jest masowe tworzenie zawartosci przez ,,sieciowe thumy”¢!.

Swobodne kreowanie tresci ma swoje ujemne strony. Jako ze we wzglednie
anonimowej sieci ranga specjalisty i laika w dowolnej dziedzinie jest wyjsciowo
identyczna, pojawia si¢ coraz wigcej trudnosci z odnalezieniem wartosciowych
danych. Na pierwszy plan wysuwane jest osobiste doswiadczenie, co skutkowac¢ moze
infantylizacja kultury®.

Internet jest odpowiedzia na poszukiwane takich mediow: ,ktdére nie bytyby
centralnie sterowane, w ktorych kazdy odbiorca bylby potencjalnie nadawca i ktore
pozwalalyby na interakcje uzytkownikow oraz ich zaangazowanie w wymiane
informacji”®. Im wigksza ilo$¢ uzytkownikow tym wigksze szanse na to, ze ktos
postanowi wykorzystywac sie¢ nie tylko do odbioru danych, ale tez do ich tworzenia
i umieszczania on-line. Jednoczeénie im wigcej ludzi bedzie korzysta¢ z sieci, tym
przecietny poziom znajomosci zaawansowanych zasad programowania bedzie
malat®. Z tego powodu potrzebne sg proste narzedzia, umozliwiajace umieszczanie
wlasnych wytwordw w sieci.

Struktura sieciowa Internetu pozwala na swobodne Iaczenie si¢ wielu

uzytkownikéw pod jednym szyldem. Wymiana informagji jest dynamiczna, autorytet

o1 K. Krzysztofek: Wprowadzenie: WEBski Swiat: mqdro$¢ Humdéw sieciowych czy zbiorowe nieuctwo?. W:
A. Keen: Kult amatora. Jak Internet niszczy kulture. Przet. M. Bernatowicz, K. Topolska-Ghariani.
Warszawa 2007, s. 11.

62 Zob. F. Fuerdi: Gdzie si¢ podziali wszyscy intelektualisci. Przel. K. Makaruk. Warszawa 2008, s. 149.

6 M. Filiciak: Wirtualny plac zabaw. Gry sieciowe i przemiany kultury wspotczesnej. Warszawa 2006, s. 35.
¢ Cho¢ mozna wyobrazic¢ sobie punkt krytyczny, od ktérego tendencja ta ulegtaby odwrdceniu.
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zdobywa si¢ zas jedynie poprzez wlasne dokonania w sieci®. Jest to sytuacja
wymykajaca si¢ klasycznym wzorom przeplywu informacji, wsrdéd ktorych
Jan L. Bordewijk oraz Ben van Kaam wyrdzniaja: alokucje, konwersacje, konsultacje
oraz rejestracje®®. Kazdy ze wskazanych wzorow cechuje sie¢ istnieniem centrum,
odrdéznialnego na tle uzytkownikow. W przypadku komunikacji sieciowej,
tak naprawde kazdy moze by¢ centrum, mozna tez uznac, ze centrum nie istnieje®.
Pojawia sie zatem problem weryfikacji przekazéw, ich obiektywnej istotnosci,
prawdziwosci rozumianej jako zgodnos¢ z rzeczywistoscia lub instancji, do ktorej
ostatecznie mozna sie odwotac.

Kolejnym punktem jest wptyw technologii na cztowieka i odwrotnie. Istotna jest
jednak relacja w jakiej wytwory czlowieka pozostaja z nim samym. Autor
w niniejszym artykule zajmuje stanowisko, ktére mozna okresli¢ jako staby
determinizm. Ten za$ najprosciej uja¢ mozna jako zauwazalny wptyw technologii na

czlowieka, ktdry jednak nie jest jednoznaczny, ustalony i konieczny, a oznacza raczej

pewna predyspozycje®s.

5 Zob. J. Grzenia: Komunikacja jezykowa... s. 159.

6 Zob. T. Goban-Klas: Media i komunikowanie masowe. Teorie i analizy prasy, radia, telewizji i Internetu.
Warszawa 2008, s. 77.

6 Oczywiscie jest to znaczne uproszczenie i w kazdej sieci istnieja pewne, czesto nieformalne, centra.
Uwage na ten watek zwraca Jan van Dijk, ktory pisze: ,Sieci sa relatywnie sptaszczone i poziome;
nazywa sie je heterarchicznymi strukturami spotecznymi. Nie oznacza to jednak, Ze nie istnieja w nich
jakiekolwiek centra. Niemal kazda sie¢ ma przeciez swojego pajaka. Sieci spoteczne zazwyczaj nie maja
pojedynczego centrum — sg policentryczne, niektére bowiem wezly sg (znacznie) wazniejsze od innych.
Spoteczenstwo sieci jest mniej scentralizowane od masowego w tym sensie, Ze nie istnieja w nim
pojedyncze centra gospodarcze, polityczne, rzadowe, kulturowe i wspolnotowe. Zostaly one zastapione
przez ogromna liczbe centrow, ktdre ze sobg wspolpracuja i rywalizujg”. J. van Dijk: Spoteczne aspekty
nowych mediow. Analiza spoteczeristwa sieci. Przel. . Konieczny. Warszawa 2010, s. 57.

% Na marginesie mozna jednak doda¢, ze Castells uwaza dylemat determinizmu technologicznego
za prawdopodobnie fatszywy. Badacz ten proponuje podejscie utozsamiajace technologie i cztowieka,
,technika «jest» spoteczenstwem” (M. Castells: Spofeczenistwo sieci. Przet. M. Marody, K. Pawlus,
J. Stawinski, S. Szymanski. Warszawa 2010, s. 46—47), zatem nie determinuje ona spoleczenstwa lecz , je
ucielesnia”, spoteczenstwo za$ ,nie determinuje technicznych innowacji — ono ich uzywa” Tamze, s. 46.
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Jaki jest wptyw cyfrowosci na informacje pojawiajace si¢ w Internecie oraz
aktywnosc¢ odbiorcow? Czy binarnos¢, nie jest tym elementem, ktory dobrze wspolgra
z oddolng aktywnoscia polityczng? Krotkie przekazy internetowe przedstawiaja
tematy zazwyczaj w mocnych konturach, pozostawiajac odbiorce w swietle ostro
postawionej tezy. Wszystkie te oddziatywania moga by¢ podparte rozbudowana
multimedialnoscig, dialogowoscia oraz silnie spotecznym charakterem medium,
co wpisuje si¢ w paradygmat WEB 2.0. Pojawiaja si¢ zatem nowe mozliwosci
rozumienia dziatan i zachowan politycznych. Z jednej strony Internet moze by¢
medium, w ktérym politycznos$¢ dobrze odnajduje sig, ale moze tez by¢ sSrodowiskiem
wyjatkowo sprzyjajacym aktywnosci politycznej ze wzgledu na swdj ustroj
techniczny. Jedli dodamy do powyzszych cech maksymalng anonimowos¢
uzytkownikdéw®, narracja staje sie¢ coraz bardziej czytelna i naprowadza na trop
mozliwych konsekwengji zjawiska.

Powyzsze uwagi dopelniaja si¢ i funkcjonuja w spoleczenstwie sieci.
Ten rozpropagowany przez Castellsa konstrukt jest proba wyjasnienia
funkcjonowania dzisiejszego $wiata w zakresie komunikacji, kultury, mediow,
polityki i wladzy. Castells definiuje kluczowe pojecie swojej koncepcji w sposob

nastepujacy:

Siec¢ jest zbiorem wzajemnie powigzanych weziow. Wezel jest punktem, w ktorym
krzywa przecina sama siebie. To, czym jest wezel, konkretnie rzecz biorac, zalezy

od rodzaju konkretnych sieci [...].

 Cho¢ trzeba pamiegta¢, ze w pewnych okoliczno$ciach anonimowo$¢ ta bywa iluzoryczna. Pojawia sig
takze kwestia rozréznialnosci nadawcy i odbiorcy w Internecie. Jest to jeden z czesto poruszanych
w rozwazaniach watkéw. Jezeli nie wiadomo kto ostatecznie jest nadawca, kto odbiorca, tym tatwiej
kreowac przekazy wywolujace zamieszanie, noszace znamiona prowokacji. O przemiennosci roli
nadawcy i odbiorcy pisze m.in. J. Grzenia: Komunikacja jezykowa...s. 97-99.
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Sieci sg strukturami otwartymi, zdolnymi do rozprzestrzeniania si¢ bez ograniczen,

integrujacymi nowe wezly tak dtugo, jak tylko sa w stanie komunikowac sie w sieci”.

Poszczegdlne spoteczenstwa lub spolecznosci same sg zatem sieciami, bedac
jednoczesnie weztami w wigkszych konstelacjach. Wsrdd ludzi przeniknietych idea
sieciowosci, nauczonych korzystania ze zdobyczy techniki, logika sieci jest czyms
prawie naturalnym.

W spotecznosciach zaangazowanych w sieciowa wymiane informacji tym
bardziej moze dochodzi¢ do skutecznego wykorzystania Internetu do celow
politycznych. Traktowanie sieci jako naturalnego sprzymierzerica moze ostabiac
krytycyzm wzgledem odbieranych tresci. Z drugiej strony, poczucie mocy sprawczej
w srodowisku réwnych sobie uzytkownikdéw, moze zacheca¢ do stosowania metod
i technik perswazyjnych. Podobna logika moga rzecz jasna kierowac si¢ zaréwno
jednostki jak i instytucje lub osrodki wladzy. Co istotne wtadza polega tu na zdolnosci
inkluzji lub ekskluzji elementéw do i z poszczegdlnych sieci”.

Castells przyglada sie takze rzeczywistosci spoleczno-politycznej ostatnich lat,
w szczegolno$ci wydarzeniom tzw. Arabskiej Wiosny. Opisujac realia Tunezji
i Egiptu, wskazuje na istotng role Internetu i komunikacji, jako katalizatoréw
analizowanych wydarzen. Podobnie rzecz si¢ ma z wydarzeniami na Islandii, ktore
Castells nazywa ,islandzka rewolucja kuchenna” lub ruchem Occupy Wall Street.
Wazna jest uwaga, iz wiele z rewolucyjnych wydarzenn ostatnich lat (jesli
nie wszystkie), mogloby nie mie¢ miejsca, gdyby nie dostep uczestnikoéw tych zrywdw
do nowoczesnych technologii. Nawet zas gdyby uzna¢, iz byly to wydarzenia
konieczne, to z pewnoscia ich rozmiar i dynamika wynikaty w znacznej mierze

z wykorzystania technologii. Warto wspomnie¢ przyktadowo o obywatelskich

70 M. Castells: Spoteczenistwo..., s. 492.
71 Zob. Tamze, s. 492-493.
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reportazach z najbardziej niebezpiecznych miejsc (np. podczas rewolucji w Egipcie),
dzigki ktérym swiat zobaczyl jak traktowani sa obywatele sprzeciwiajacy sie rzadowi.
Tego typu przekazy wplywaly nie tylko na opini¢ miedzynarodows, ale takze na

mobilizacje wspolobywateli”.

VI. ZAKONCZENIE

Poruszona tematyka jest niezwykle szeroka i kolejnym krokiem mogtoby by¢
dokladne przyjrzenie si¢ formom aktywnosci politycznej w Internecie oraz
przeanalizowanie wplywu zasygnalizowanych tu podstaw kulturowych na
podejmowane w sieci dziatania. Pewien potencjat jest niewatpliwie dostrzegalny,
by wspomnie¢ jedynie kwestie trollingu jako prowokacji (w tym politycznej)
stosowanej w Internecie”.

Powyzsze rozwazania mialy by¢ préba ukazania jak logika dualna, wraz ze
swymi filozoficzno-kulturowymi wymiarami, moze wplywaé¢ na obecng kulture
Internetu. To za$ powinno uswiadamiaé, ze specyfika relacji zachodzacych w siecii
opierajacych sie na owej logice, moze sprzyja¢ aktywnosci politycznej uzytkownikéw
tego medium, zwlaszcza gdy mowa o aktywnosci oddolnej. Z pewnoscia logika
funkcjonowania mediéw cyfrowych, w tym przypadku Internetu, jest Srodowiskiem
sprzyjajacym stosowaniu socjotechnicznych narzedzi wplywu. Z drugiej strony

przedstawione rozwazania powinny takze uzmystawia¢ jak oddolna aktywnos¢

72 Zob. M. Castells: Sieci oburzenia.... Podobnie najnowsze wydarzenia z kraju i ze $wiata pokazuja
mozliwosci wykorzystania sieci do organizowania si¢ i promowania idei. Przykladami moga by¢
protesty przeciwko zaostrzeniu prawa antyaborcyjnego czy grupy uzytkownikow portali
spotecznosciowych utwierdzajacych sie w przekonaniu, ze pandemia koronawirusa jest spiskiem
$wiatowych elit. Zwlaszcza skala rozkwitu tej ostatniej idei wydaje si¢ nie do pomyslenia
w rzeczywistosci bez sieci cyfrowych.

7 Zob. M. Kaminska: Flaming i trolling — kulturotwércza rola konfliktu we wspdlnocie wirtualnej.
W:Komunikacja spoteczna w Swiecie wirtualnym. Red. M. Wawrzak-Chodaczek. Torun 2008, s. 287-288.
Innym, niezwykle popularnym aktualnie sposobem oddzialywania sa tak zwane fake newsy
prokurowane z ogromnym rozmachem i zyjace niezaleznie od dokonywanych sprostowan
lub toczacych sie¢ w zwigzku z nimi proceséw sadowych.
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uzytkownikdéw sieci dopasowuje sie do logiki funkcjonowania tej ostatniej i korzysta
z obowiazujacych w niej zasad do osiagania celow, ktorych realizacja oraz zasieg
bylyby niewyobrazalne w $wiecie pozbawionym Internetu i cyfrowych narzedzi

komunikowania.
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